Czestochowa, dn. 14.07.2015 r.
Zamawiajacy:
Wojewddzki Szpital Specjalistyczny
im. NajSwietszej Maryi Panny
ul. Bialska 104/118
42-200 Czestochowa

WSZYSCY WYKONAWCY

dot. przetargu nieograniczonego:

DOSTAWA

SRODKOW HIGIENICZNYCH

ORAZ SRODKOW DO MYCIA I NABLYSZCZANIA POWIERZCHNI
Znak sprawy: DAZ.26.052.2015

L.dz. 1930/15

ZAWIADOMIENIE O WYNIKACH POSTEPOWANIA
Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) — zwanej dalej ustawa PZP, Zamawiajacy informuje
wszystkich Wykonawcow o wynikach przedmiotowego postepowania.

1. W prowadzonym postepowaniu, oferty ztozyli Wykonawcy:

1) LUBMEDICAL SP. Z 0.0., SP.K., UL. LUCYNY HERC 58, 20-328 LUBLIN

2) PPHU , WODKOWSKI” ANDRZE] WODKOWSKI, UL. WEOSZCZOWSKA 31, 26-070 LOPUSZNO
3) FLESZ SP. Z 0.0., UL. CIESLEWSKICH 25 F, 03-017 WARSZAWA

4) HIGMA SERVICE SP. Z 0.0., UL. GOSLAWICKA 2, 45-446 OPOLE

5) CEZAL SP. Z 0.0., UL. J.K. BRANICKIEGO 19, 15-085 BIALYSTOK

6) CENTRUM MERCURY PIOTR WOITCZYK, UL. PAPROTNA 8, 51-117 WROCLAW

2. Wyboru ofert dokonano zgodnie z art. 91 ustawy PZP, na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (dalej SIWZ): cena - 90% oraz termin
realizacji dostawy - 10%.

Tabela ponizej zawiera zestawienie wszystkich ziozonych ofert oraz przyznana punktacje
wskazujacg wybrane oferty w poszczegdinych czesciach przedmiotowego postepowania oraz odrzucenia
ofert i uniewaznienie czesci postepowania, w ktdrej nie zostata ztozona zadna oferta.

Termin realizacji dostawy / Uwagi
Cena (zt) Punkty Ilos¢ punktow
Czesc Wykonawca / w kryterium Razem
Punkty w kryterium | termin realizacji dostawy 10%
- cena 90%
1 PPHU WODKOWSKI Cz. 1-330 328,80 termin realizacji — 1 dzien 100,00
90,00 10,00
1 FLESZ.SP. Z.0.0. Cz. 1 -415 951,56 termin realizacji — 1 dzien 81,47
71,47 10,00
2 | CEZALSP. Z0.0. Cz. 2-662 134,35 termin realizacji — 3 dni 100,00
90,00 10,00
2 LUBMEDICAL SP. Z 0.0., SP.K. Cz. 2 - 694 848,45 termin realizacji — 3 dni WYKLUCZENIE
ODRZUCENIE
2 | HIGMA SERVICE SP. Z 0.0. Cz.2-702459,90 | termin realizacji — 3 dni WYKLUCZENIE
ODRZUCENIE
2 CENTRUM MERCURY Cz. 2-1233429,81 | termin realizacji — 3 dni WYKLUCZENIE
ODRZUCENIE




Uzasadnienie wyboru ofert najkorzystniejszych w Czesci Nr 1 i 2 przedmiotowego postgpowania:
Wybrane oferty zostaty uznane za wazne, spetniajace warunki zawarte w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia, zgodnie z przyjetym w przedmiotowym postepowaniu kryterium oceny ofert: cena — 90%
oraz termin realizacji dostawy — 10%.

Wybrane w poszczegolnych czesciach oferty uzyskaty najkorzystniejszy bilans punktow, zgodnie z

wyznaczonym kryterium oceny ofert.

3. W Czesci Nr 2 Zamawiajacy wyklucza Wykonawce:

1) LUBMEDICAL SP. Z 0.0., SP.K., UL. LUCYNY HERC 58, 20-328 LUBLIN.

Uzasadnienie faktyczne: W Czesci Nr 2 Zamawiajacy wymagat zapisem § 9 ust. 1 SIWZ wniesienia
wadium w wysokosci 6000 zt. Do terminu sktadania ofert Wykonawca nie dokonat wptaty wymaganej
kwoty na rachunek Zamawiajgcego.

Uzasadnienie prawne: Wykonawca nie wykazat spetnienia warunku okreslonego w art. 24 ust. 2 p 2 i na
tej podstawie podlega wykluczeniu z postepowania tj.: Z postepowania o udzielenie zamowienia
wyklucza sie (...) wykonawcow, ktorzy nie wniesli wadium do uptywu terminu sktadania ofert (...).

Tym samym odrzuca sie oferte Wykonawcy LUBMEDICAL SP. Z 0.0., SP.K. na podst. art. 24 ust. 4

ustawy PZP — Oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

2) HIGMA SERVICE SP. Z 0.0., UL. GOSLAWICKA 2, 45-446 OPOLE.

Uzasadnienie faktyczne: W Czesci Nr 2 Zamawiajacy wymagat zapisem § 9 ust. 1 SIWZ wniesienia
wadium w wysokosci 6000 zt. Do terminu sktadania ofert Wykonawca nie dokonat wptaty wymagane;j
kwoty na rachunek Zamawiajacego.

Uzasadnienie prawne: Wykonawca nie wykazat spetnienia warunku okreslonego w art. 24 ust. 2 p 2 i na
tej podstawie podlega wykluczeniu z postepowania tj.: Z postepowania o udzielenie zamowienia
wyklucza sie (...) wykonawcow, ktorzy nie wniesli wadium do uptywu terminu sktadania ofert (...).

Tym samym odrzuca sie oferte Wykonawcy HIGMA SERVICE SP. Z O.0. na podst. art. 24 ust. 4 ustawy
PZP — Oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz ww. oferta nie zostata zabezpieczona probkg wymagang
zapisem § 6 ust. 11 p. 4 SIWZ, jednakze Zamawiajgacy nie wykorzystat zapisow art. 26 ust. 3 ustawy

PZP, poniewaz ww. oferta podlega odrzuceniu, jako oferta ztozona przez wykonawce wykluczonego.

3) CENTRUM MERCURY PIOTR WOJTCZYK, UL. PAPROTNA 8, 51-117 WROCLAW.

Uzasadnienie faktyczne: W Czesci Nr 2 Zamawiajacy wymagat zapisem § 9 ust. 1 SIWZ wniesienia
wadium w wysokosci 6000 zt. Do terminu sktadania ofert Wykonawca nie dokonat wptaty wymaganej
kwoty na rachunek Zamawiajacego.

Uzasadnienie prawne: Wykonawca nie wykazat spetnienia warunku okreslonego w art. 24 ust. 2 p 2 i na
tej podstawie podlega wykluczeniu z postepowania tj.: Z postepowania o udzielenie zamdwienia
wyklucza sie (...) wykonawcow, ktdrzy nie wniesli wadium do uptywu terminu skfadania ofert (...).

Tym samym odrzuca sie oferte Wykonawcy CENTRUM MERCURY PIOTR WOIJTCZYK na podst. art. 24
ust. 4 ustawy PZP — Oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz ww. oferta nie zostata zabezpieczona probka wymagang
zapisem § 6 ust. 11 p. 4 SIWZ, jednakze Zamawiajacy nie wykorzystat zapisow art. 26 ust. 3 ustawy

PZP, poniewaz ww. oferta podlega odrzuceniu, jako oferta ztozona przez wykonawce wykluczonego.



4. Umowa z wybranymi do realizacji zaméwienia Wykonawcami moze by¢ zawarta zgodnie art. 94

ustawy PZP.

Zamawiajacy dziekuje Wykonawcom za udziat w przetargu.

lek. med. Barbdra Magnuszewska-Pankiewicz

podpis
kierownika zamawiajgcego
lub osoby upowaznionej



